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NOTA TECNICA - 001/2017

Assunto: Revisdo Extraordinaria de Tarifa

1. INTRODUGCAO

A Embasa, ao longo de sua existéncia, quando apresentou resultados contdbeis positivos, sempre
reinvestiu os lucros na expansdo ou melhoria dos servigos, nunca tendo distribuido dividendos.

Como empresa financeiramente independente do Governo, condi¢do necessaria para alavancar
recursos para investimentos no mercado, a empresa persegue constantemente a sustentabilidade
financeira em consonancia com o marco regulatdrio do setor, Lei Federal n? 11.445/2007.

Uma empresa de servigos basicos e diretamente vinculados a saude da populagdo, de cunho social
e que nao visa resultados para distribuicdo com acionistas, deve ter, para o bem da prdpria
sociedade, sua sustentabilidade financeira garantida, uma vez que, ao contrario, cairiam os niveis
de qualidade e o alcance dos servigcos fundamentais prestados; o que, com certeza, ndo deve ser a
vontade da propria sociedade.

Os servicos de abastecimento de agua e de esgotamento sanitdrio, prestados pela EMBASA, sdo
remunerados sob a forma de tarifas, de modo a cobrir suas despesas operacionais e a remuneracao
do investimento reconhecido, devendo observar, dentre outras diretrizes, a gera¢ao dos recursos
necessarios para a realizacao de novos investimentos.

A fixacdo da tarifa, sua revisdo e sua alteracdo sdo efetuadas com autorizacdo da Agéncia
Reguladora, mediante proposta da EMBASA e em conformidade com a legislacdo vigente. As
alteragdes tarifarias sdo derivadas de reajuste e/ou revisdo periddica ou extraordinaria, com base
em resolucdo do Ente Regulador. Desta forma a sustentabilidade financeira da empresa é
diretamente dependente de:

- REAJUSTES TARIFARIOS ANUAIS, quando sdo calculados os Indices de Reajuste Tarifario — IRT,
composto por despesas ndo administraveis (energia, materiais de tratamento, despesas fiscais e
remuneracdo regulatoria) e despesas administraveis (demais despesas), nao prevendo
investimentos, que sao contemplados nas revisoes tarifarias;

- REVISOES TARIFARIAS (ordinarias ou extraordindrias), indispensaveis para o reposicionamento
economico financeiro considerando a politica de expansao da empresa de acordo com seu plano de
investimentos.

2. PLANO DE INVESTIMENTOS E SERVIGO DA DIVIDA

A partir de 2009 a Embasa aumentou significativamente seu nivel de investimentos (Figura 1)
principalmente para atender as demandas do poder concedente e dos usudrios rumo a
universalizacdo dos servicos, mas também por uma demanda excepcional de mitigacdo dos
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impactos gerados pela prolongada estiagem no Estado da Bahia (Figura 2) que vem se estendendo
desde 2007. Foram mais de cinco bilhdes de reais investidos ao longo dos ultimos oito anos, em
média RS 630 milhdes por ano. Somente em ac¢des de enfrentamento a seca no mesmo periodo
foram mais de um bilhdo de reais investidos em valores histéricos, uma vez que foram necessarias
novas obras, com captacdo de dgua cada vez mais distante, para reforcar o abastecimento em locais
ja atendidos mesmo em localidades sem histdrico de estiagem.

Figura 1 - Investimentos Realizados
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Figura 2 - Investimentos em A¢oes para Enfrentamento da Seca
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A Embasa vem investindo tanto em expansao dos servicos em areas ainda ndo atendidas quanto em
areas ja atendidas e que vem sofrendo com os efeitos da seca, o que gera o consequente aumento
dos seus custos operacionais e despesas.

Esse audacioso plano de investimentos vem aumentando o grau de endividamento de curto e médio
prazos da empresa (Figura 3). Sendo os recursos oriundos da tarifa insuficientes para cobrir a
totalidade dos desembolsos de recursos desse periodo, a Embasa nos anos ao anos 2012 e 2013 foi
pressionada a contratar empréstimos de capital de giro, no montante de RS 159 milhdes.

Figura 3 — Evolugdo do Servigo da Divida - valores atualizados 28/02/2017
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E importante evidenciar que a expansdo, com vistas a universaliza¢do, por si s8, eleva os custos sem
gerar necessariamente aumento proporcional da receita; o que tem de ser compensado por
reposicao tarifaria adequada, sob pena de a prépria sociedade sofrer as conseqiiéncias na redugao
da qualidade dos servicos prestados.

A expansdo dos servicos atualmente ocorre em dareas periféricas uma vez que as maiores e mais
centrais concentracdes urbanas ja foram atendidas. A caracteristica social da prestacdo de servicos
publicos de abastecimento de dgua e esgotamento sanitario obriga a Embasa a investir em locais
caracterizados pela grande maioria das economias consumindo o volume minimo,
predominantemente subsidiado.



embasa SECRETARIA DE
INFRAESTRUTURA
/—w HIDRICA E SANEAMENTO

Imagem 1: Evolugao do nimero de economias por tipo de consumo (minimo e excedente)
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A taxa de crescimento das economias enquadradas na faixa de consumo minimo foi de 69%
enquanto que o crescimento daquelas que apresentam consumo excedente (superior ao minimo)
foi de 2%, conforme andlise da imagem abaixo.

Imagem 2: Taxa de crescimento de economias por tipo de consumo (minimo e excedente)
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3. REAJUSTES TARIFARIOS

A Resolucdo CORESAB n2002/2009 estabeleceu a formula paramétrica a ser utilizada para o reajuste
tarifario da EMBASA através da qual é calculado o indice de Reajuste Tarifirio — IRT, com
metodologia similar a utilizada no setor de saneamento nos principais estados da Uniao, e mesmo
no setor elétrico.
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O indice de Reajuste Tarifario — IRT é composto em média por 29,1% de despesas ndo administraveis
(energia, materiais de tratamento, despesas fiscais e remuneracgao regulatéria) e 70,9% de despesas
administraveis (despesa de exploragdo menos as despesas nao administraveis, despesas com
pessoal, doagbes e ICMS), ndo prevendo investimentos, que sdo contemplados em uma revisao
tarifaria.

3.1. Crescimento das Despesas Administraveis e o IPCA

Como ja mencionado, os investimentos em expansdo causam aumento de custos sem receita
proporcional, o que tem de ser compensado por reposi¢ao tarifaria especial adequada, ou seja,
revisao tarifaria.

A Tabela 1 a seguir apresenta a variacao das despesas administraveis em cada periodo de referéncia,
em média 21,3%. Como, de acordo com a férmula do IRT, tais despesas sdo indexadas pelo IPCA na
composi¢do do indice, a auséncia de uma revisao tarifaria tem acumulado uma defasagem tarifaria
de 76,6%, compensada parcialmente pelas parcelas da revisdo extraordinaria concedida em 2011
(19,22%), resultando em perda de 57,3% desde 2011.

Tabela 1 — Impacto da ndo recomposi¢dao dos custos de referéncia pela indexa¢ao das despesas
administrativas pelo IPCA

Variagdo das Participac¢do das - .
Percentual ndo | Percentual ndao
Despesas despesas recomposto | recomposto pelo
Ano Administraveis no | IPCA (B) A-B administraveis em 3 = .
, . pelo IRT IRT(A-B)xC
periodo de relagdo ao custo de
a . . (A-B)xC Acumulado
referéncia (A) referéncia (C)
2011 20,21% 591% | 14,30% 67,4% 9,64% -
2012 30,43% 551% | 24,92% 68,0% 16,95% 28,2%
2013 26,72% 6,76% | 19,96% 70,3% 14,03% 46,2%
2014 15,19% 6,08% 9,11% 73,0% 6,65% 55,9%
2015 18,47% 8,05% | 10,42% 72,6% 7,56% 67,7%
2016 16,76% 9,34% 7,42% 70,9% 5,26% 76,6%
Parcela da Revisdo Extraordinaria de 2011 concedida 19 22%
) (]
Percentual concedido acima do IRT
Percentual dos custos de referéncia ndo recompostos pela variagdo real 57,3%

Fonte: Tabelas de cédlculo do IRT 2011 a 2016.

4. TRAJETORIA DAS RECOMPOSIGCOES TARIFARIAS FRUSTRADAS

A Ultima revisdo tarifaria concedida a Embasa aconteceu em 2011 e teve como fato motivador o
volume de investimentos necessarios a universalizacdo da prestacdo dos servicos de abastecimento
de dgua e esgotamento sanitario no prazo de 30 anos (R$580 milhdes/ano). Para fazer jus a este
volume de investimentos na drea de atuacdo da Empresa, estudo técnico elaborado em 2011
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apontou a necessidade de reajuste real de tarifa, tendo sido autorizado 33,3%, em 4 parcelas anuais
de 7,45% (Resolugdo Coresab n2 002/2011), conforme Tabela 2 abaixo.

Tabela 2
NECESSIDADE DE RECOMPOSICAO TARIFARIA APONTADA PELA FIA EM 2011
2011 2012 2013 2014
Estudo da FIA para universalizagdo concessdo no 12 ano 66,60% - - -

Concedido pela Agéncia a Embasa em fungdo da falta de capacidade
~ 7,45% 7,45% 7,45% 7,45%
de pagamento da populagdo em 4 anos

Concedido pela Agéncia a Embasa em fungdo da falta de capacidade

- 7,45%| 15,46%| 24,06%| 33,30%
de pagamento da populagdo em 4 anos (acumulado)

Perda 33,30%

A partir de 2012 a concessdo da parcela integral da revisdo extraordindria acima mencionada ficou
sujeita a aplicacdo de um indice redutor calculado com base no alcance de metas pré-estabelecidas
pela AGERSA. Além disso, nos anos mais afetados pela seca no Estado da Bahia, 2013 e 2014, ao
contrario do que rege a lei 11.445/2007 que prevé incremento tarifario diante de escassez, a
EMBASA foi penalizada novamente com reducado adicional na parcela extraordinaria.

ApOs as sucessivas penalizagdes o valor efetivamente concedido foi de apenas 19,22% ao final do

periodo.
Tabela 3
RESUMO DOS REAJUSTES TARIFARIOS DESDE 2011
2011 2012 2013 2014 2015 2016
IRT solicitado 6,19% 7,58% 7,63% 4,67% 9,97%| 10,97%
A Expurgo ao IRT - - - - - 1,02%
IRT concedido 6,19% 7,58% 7,63% 4,67% 9,97% 9,95%
Acumulado
Parcela da Revisdo Extraordinaria de 2011 prevista 7,45% 7,45% 7,45% 7,45% 33,30%
B Expurgo a parcela da Revisdo Extraordinaria de 2011 - 2,14% 5,28% 4,32% 12,18%
Parcela da Revisdo Extraordinaria de 2011 concedida 7,45% 5,31% 2,17% 3,13% 19,22%
A+B |Expurgo Total [ - | 214%] s528%] 432%] - [ 100%] 13,32%

Além das penalizacdes aplicadas as parcelas de ajuste real de tarifa, o reajuste concedido em 2016
foi 1,02% inferior ao IRT calculado, prejudicando a recomposi¢ao da receita para fazer frente aos
custos (Tabela 3).

Mesmo com a reducdo do reajuste real de tarifas de 66,6% (apontado pelo estudo técnico) para
19,22% (concedido), as condigdes de estiagem prolongada, ja mencionadas, obrigaram a Embasa a
investir mais do que a média necessdria para a universalizagdo em 30 anos, conforme apontara o
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estudo técnico de 2011 (Figura 4), sob pena de ter a oferta de agua seriamente comprometida em
algumas regides do Estado.

Figura 4 - Média anual de investimentos
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4.1. Revisdo Ordinaria 2015

Conforme definido em Resolu¢do a Embasa teria direito a uma revisao ordinaria em 2015, mas esta
foi postergada, sem cronograma ainda estabelecido.

As revisOes tarifarias ordindrias compreendem a reavaliacdo das condi¢cbes da prestacdo dos
servicos e das tarifas praticadas. Para a consolidagdo de uma revisao tarifaria ordinaria é necessaria
a implementacdo de uma Contabilidade Regulatéria com a definicdo, por parte da agéncia
reguladora, dos procedimentos e da metodologia para determinacdo da base de remuneracao
regulatdria dos ativos. Além de sua importancia para a preservacdo do equilibrio econémico-
financeiro da empresa, a definicdo adotada para a determinacdo da base de remuneracdo tem
implicagcGes sobre a politica de expansao do setor.

Diante do exposto, e considerando que a revisdo tarifaria ordindria (base para garantir os recursos
necessarios a uma adequada prestacdo do servico além de viabilizar o nivel de investimentos
requerido) prevista para 2015 foi postergada pela agéncia reguladora, de acordo com Art. 32 da
Resolucdo Agersa n2 001/2015, a Embasa sente-se pressionada a buscar solu¢bes imediatas que
atenuem esta condicdo de desequilibrio.

4.2. Solicitagdao de Revisao Extraordinaria 2016

Foi neste contexto que a Embasa solicitou a Agersa em 2016 uma revisao extraordinaria de tarifas,
limitada a uma reestruturacdo da sua tabela tarifaria, devido aos problemas apontados a seguir.

Este pleito resultou na realizacdo de consulta e audiéncia publicas no periodo entre 30/03 e
30/04/2016, sem definicdo pelo 6rgdo regulador até a presente data.
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4.2.1. Problemas com a Estrutura Tarifaria vigente

Toda dindmica no campo tarifario deve preservar, obrigatoriamente, a sustentabilidade econémico-
financeira e a modicidade tarifaria. Ao longo do tempo foi possivel verificar a existéncia de relacdes
decrescentes anuais entre os crescimentos das tarifas médias reais, resultantes dos reajustes
concedidos, e estes proprios reajustes; o que representa, em Ultima instancia, perdas anuais de
faturamentos esperados, decorrentes, principalmente, das alteracdes anuais dos perfis médios de
consumo. Verifica-se queda sistematica do consumo médio por economia e, em particular, do
consumo médio EXCEDENTE por economia, por diversos motivos, abordados a seguir.

Nos ultimos anos tem-se percebido mudancas no perfil das familias brasileiras, evidenciadas através
de dados do IBGE quer seja na diminuicdo do seu tamanho, quer seja em seus habitos, conforme
exemplificado abaixo:

e O percentual de casais sem filhos passou de 14,9% para 20,2% entre os Censos de 2000 e
2010;

e Mulheres e filhos participam mais intensamente nas atividades do mercado de trabalho e
por sua vez ausentam-se dos seus domicilios durante o horario de trabalho. As familias
formadas por casais em que ambos tinham rendimento aumentaram de 41,9% para 62,7%;

e A média de habitantes por domicilio na Bahia passou de 4,08 em 2000 para 3,41 em 2010,
com tendéncia de redugado.

O impacto dessas mudancas é percebido pela Embasa através da reducdo do volume médio
consumido por economia (unidade domiciliar), conforme Grafico 1. A partir de 2011 o consumo
médio efetivo por unidade consumidora passou a ser inferior ao atual volume minimode 10 m3e a
tendéncia aponta 6,1 m3 em 2025. Portanto, o volume efetivamente consumido tem sido cada vez
menor do que o volume faturado.

Grafico 1: Volume médio por economia residencial (m3)
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Fonte: Sistema Comercial da Embasa, obtido em margo de 2015.
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Ao longo dos anos o volume minimo faturado (consumos até 10 m3) cresceu sistematicamente, ao
contrario do volume excedente que sofreu redugdo em termos absolutos em relagao a 2002,
conforme demonstrado no Grafico 2.

Grafico 2: Volume médio mensal faturado de dgua por ano da categoria residencial (m?3)

3

300.000.000

m

250.000.000

200.000.000

150.000.000

100.000.000

50.000.000

2002 2003 2004 2005 2006 2007 2008 2009 2010 2011 2012 2013 2014 2015 2016

I Excedente HEM Minimo —— Linear (Excedente) —— Linear (Minimo)

Fonte: Sistema Comercial da Embasa, obtido em margo de 2017.

O volume minimo mais do que dobrou, com crescimento de 175% no periodo, enquanto que o
volume excedente diminuiu 17% (Grafico 3).

Grafico 3: Crescimento do volume médio mensal de agua da categoria residencial (%) ano base
2002
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Fonte: Sistema Comercial da Embasa, obtido em margo de 2017.

Historicamente, na estrutura tarifaria adotada pela Embasa, os consumos minimos possuem valores

subsidiados pelos precos dos volumes excedentes.

Mesmo participando com 93% das economias faturadas, o faturamento da categoria residencial

corresponde a apenas 70% do total (Grafico 4), ou seja, a maior parte das economias da Embasa é

residencial com consumo minimo subsidiado.

Grafico 4: Participa¢do da quantidade de economias faturadas e faturamento por tipo de
categoria
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Fonte: Sistema Comercial da Embasa, obtido em margo de 2017.

10



embasa SECRETARIA DE
__INFRAESTRUTURA
/—V HIDRICA E SANEAMENTO

Outro ponto importante observado é que os reajustes anuais de tarifas estdo em forte descompasso
com os aumentos do faturamento médio da companhia nos ultimos anos, como pode ser observado
abaixo (Grafico 5 e Grafico 6) na diferenga acumulada dos indices. Esse descolamento vem
sistematicamente se ampliando, e se verifica com maior intensidade nas categorias ndo residenciais.

Enquanto seria de se esperar que o aumento acumulado do faturamento, alavancado inclusive pela
expansdo da empresa, superasse o acumulado do aumento tarifario, se da justamente o contrario.

Grafico 5: Diferenca entre o Reajuste Tarifario e a Var. Faturamento Médio Residencial —
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As expectativas acerca dos efeitos do aumento tarifario no caixa da empresa sao “frustradas” pela
conformacao da sua estrutura tarifaria, além da pressao tendencial de redug¢dao do consumo do
volume médio por economia e, principalmente, pela redugdo da participacao do volume excedente
no volume total faturado.

Esta recorrente fragilidade na geracdo de caixa deverd impactar expressivamente no processo de
Revisdo Tarifaria Ordindria, uma vez que a necessidade de recursos se torna crescente diante da
estrutura de custos da empresa.

Assim, constatou-se que a atual estrutura tarifaria adotada pela Embasa ndo contribui para a
manutencdo da sua sustentabilidade financeira.

Diante desta tendéncia de reduc¢do do consumo médio por imdvel com diminui¢cdo dos consumos
excedentes e crescimento do consumo minimo (com valores subsidiados pelos precos dos volumes
excedentes), os reajustes anuais concedidos pela Agersa ndo vem se refletindo integralmente no
faturamento e impactam negativamente no equilibrio econémico—financeiro da Empresa.

Dessa forma, a medida sugerida para os préximos anos configura-se como sendo a reducdo do atual
volume minimo faturado de 10 m3 /més para 6 m3 /més, medida ja adotada pela COPASA-MG
(Resolugdo SEDRU 005/2006, de 21 de fevereiro de 2006) e mais recentemente SANEPAR.
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Essa mudanca reduz o desequilibrio da atual estrutura tarifaria, causando o menor impacto
financeiro aos usuarios e tornando a cobranc¢a dos servigos mais justa entre o valor cobrado e o
efetivamente consumido. Além disso, os futuros reajustes tarifarios se refletirdo mais efetivamente
no faturamento da Empresa.

Diante desta conclusdo, a Embasa submeteu a apreciacdao do Ente Regulador no ano 2016 proposta
de nova estrutura tarifaria, mais adequada a realidade atual de consumo da populacdo atendida e
que gerara o menor aumento possivel nas contas dos usudrios que enquadrados na faixa minima de
consumo atual de 10 m3 (uma vez que estas sdo as que atualmente tém a maior parcela do subsidio).
Suas caracteristicas sdo as que seguem:

e Reducdo do volume minimo de 10 para 6 m®* em uma Unica vez;

e Criacdo da nova faixa de excedente de 7-10 m3 para todas as subcategorias;

e Manutencgao de subsidio para a Tarifa Social;

e Manutencdo da progressividade das tarifas das subcategorias nos mesmos niveis sem
redugdo nos excedentes.

Tabela 04: Tarifa de valor cobrado pelo volume minimo e por metro cubico adicional a partir de
07 m? (proposta com base nos valores vigentes a partir de 06/06/2016)

Subcategorias RESIDENCIAIS SERVICOS
PEQUENO ) INDUSTRIAL PUBLICA
Faixa de Consumo | NORMAL INTER SOCIAL | COMERCIAL . FILANTROPICA
COMERCIO
Minimo (até 10m3) | RS 25,30 RS 22,20 RS 11,30 | RS 73,20 RS 31,30 RS 11,30 | RS 73,20 | RS 73,20
7-10* RS 1,00 RS 090 RS 0,70 [ RS 2,80 RS 1,00 RS 0,70 | RS 2,80 | RS 2,80
11-15 RS 7,06 RS 573 RS 4,98 |RS 16,05 RS 16,05 RS 4,98 | RS 16,05 | RS 16,05
16-20 RS 7,55 RS 619 RS 542 |RS 16,05 RS 16,05 RS 542 | RS 16,05 | RS 16,05
21-25 RS 849 RS 813 RS 809 (RS 16,05 RS 16,05 RS 8,09 | RS 16,05 | RS 16,05
26- 30 RS 9,48 RS 9,05 RS 9,02(RS 16,05 RS 16,05 RS 9,02 | RS 16,05 | RS 16,05
31-40 RS 10,42 RS 997 RS 997 (RS 16,05 RS 16,05 RS 9,97 | RS 16,05 | RS 16,05
41-50 RS 11,42 RS 11,42 RS 11,42 [ RS 16,05 RS 16,05 RS 11,42 | RS 16,05 | RS 16,05
>50 RS 13,74 RS 13,74 RS 13,74 | RS 18,93 RS 18,93 RS 13,74 | RS 18,93 | RS 18,93

* Nova Faixa

5. CENARIO ECONOMICO FINANCEIRO: 2016-2046

Foi realizado pela Embasa um estudo preliminar de viabilidade econ6mica para o periodo 2016 —
2046, com dados atualizados para 31.12.2016, baseado no modelo de viabilidade econ6mico
financeiro elaborado pela Fundacgao Instituto de Administracdao — FIA. O estudo estabelece o fluxo
de caixa projetado em um horizonte de 30 anos considerando a projecdo das Receitas, Custos e
Investimentos.

O Fluxo de Caixa projetado demonstra um desequilibrio financeiro de 10,7 bilhGes em funcdo da
geracdo de caixa de apenas RS 6,1 bilhdes, insuficiente para sustentar as necessidades projetadas
de investimentos na ordem de RS 16,8 bilhdes, conforme demonstrado na tabela abaixo:
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Tabela 5 - Fluxo de Caixa Projetado para 30 anos

Fluxo de Caixa projetado

Valor

Receita Bruta

38.796.545.653

-) Impostos e taxas sobre receita

2.634.285 450

-} Custos com evasao

4 845 688.552

Receita Liguida de Impostos e Evasio

31.316.571.651

=) Custos operacionais dos senvicos

24.510.820.687

EBITDA - Resultado Operacional

6.805.750.964

(=) IR+ CSLL operacional efetivo

652.678.838

Resultado apds impostos e depreciagio

6.153.072.126

(- Imobilizado e Obras

16.748.088.060

] Var. Capital de Girao

60.627.048

Fluxo dos Investimentos

16.808.715.107

Fluxo de caixa liguido operacional

(10.655.642.981)

O Fluxo de Caixa é projetado no horizonte de 30 anos e descontado a taxa de 8,3%, que corresponde
ao Custo Médio Ponderado de Capital - CMPC da Embasa.

O estudo aponta necessidade de ajuste tarifario minimo de 53,1% para que a companhia alcance o
equilibrio financeiro.

Existindo escalonamento ao longo do tempo, o aumento total necessario sera superior ao apurado
de 53,1%, sendo tanto mais elevado quanto maior seja o periodo de escalonamento.

6. CONCLUSAO

O estudo preliminar acima citado apontou a necessidade de ajuste tarifario minimo pontual de
53,1% para que a companhia alcance o equilibrio financeiro.

Tal estudo preliminar realizado pela Embasa corrobora a premente necessidade de uma revisdo
ordindria de tarifas, adiada desde 2015 e que reavaliara as condicdes da prestacdo dos servicos e as
tarifas praticadas. Pode-se concluir que a simples aplicacdo do IRT, sem as devidas revisdes
tarifarias, resultaram em perdas acumuladas, no periodo 2011-2016, da ordem de 57,3%.

Por outro lado, se considerado apenas a reposicao das parcelas ndo concedidas da revisdo 2011 e
da reducdo do IRT ocorrida em 2016, o minimo reajuste real necessario (acima do IRT 2017) para
manter a empresa operando até a realizacdo de uma revisdo ordinaria seria 13,32 %.

Diante de tais ameacas ao seu equilibrio econdémico financeiro, agravadas pela excepcionalidade do
crescimento da situacdo de seca em grande parte do territério atendido e os impactos financeiros
oriundos desta situacdo, a Embasa solicita uma revisao extraordindria de tarifas abrangendo:

- Reestruturacao da sua Tabela Tarifaria, conforme solicitacdo de revisdo extraordinaria de 2016;
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- Aumento real de tarifa, além do IRT de 2017 (5,91% apurado conforme anexo 1), de 53,1%.

Salvador, 03 de margo de 2017.
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ANEXO 1 - CALCULO DO INDICE DE REAJUSTE

TARIFARIO - IRT PARA 2017
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