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PROCESSO CAR N°: 035.8294.2025.0011220-54
PREGAO ELETRONICO N°: 17/2025

JULGAMENTO DO RECURSO

RECORRENTE: YANMAR SOUTH AMERICA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA

A Pregoeira da Companhia de Desenvolvimento e Agédo Regional - CAR, no exercicio
das suas atribuicdes regimentais e por forca do quanto disposto na lei 14.133, de 01 de abril de
2021 e Lei 13.3030/16, apresenta para os fins administrativos a que se destinam suas
consideragbes e decisdao acerca do Recurso Administrativo interposto pela YANMAR SOUTH
AMERICA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA, CNPJ n° 08.263.434/0001-96, por seus

representantes legais, em relagao ao Lote 01 do Pregéo Eletrénico n°® 17/2025.

1. DAS RAZOES DO RECURSO

A Recorrente argumenta em sintese, como razbées do Recurso a decisdo da Comisséo

declarar vencedora a licitante em comento.

Preliminarmente, alega a Recorrente que para o Lote 01, o Termo de Referéncia em
seu item 2 solicita a comprovagao do licitante em possuir assisténcia técnica no Estado da Bahia.
Contudo, cita em sua pega recursal que a Recorrida apresentou uma declaragdo onde consta o link
para consulta de empresas credenciadas para assisténcia técnica da marca LOVOL no Estado da
Bahia, contudo ao clicar este link constatou que nao existe a empresa GVA Comércio de Maquinas
Agricolas e sim de uma outra concessionaria com marca diferente, sendo impedimento legal pela

Lei Ferrari.

Ademais, a Recorrente argui que foi verificado que a Certiddo Conjunta Negativa de
Débitos relativos a Tributos Federais e quanto a Divida Ativa da Unido apresentada encontra-se
vencida, o que conforme o art. 62 da lei 14.133/2021 a comprovagado da regularidade fiscal e

trabalhista é requisito indispensavel a habilitagao.
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Declara também a Recorrente que referente & comprovagéo de regularidade junto ao
Fundo de Garantia do Tempo de Servico — FGTS, apresenta inconsisténcias relevantes no que
tange a divergéncia entre a razdo social e o enderego constantes na certiddo e nos demais
documentos de habilitagédo, ficando comprovado que ndo procedeu as atualizagbes obrigatérias de

seus dados cadastrais perante a Caixa Econdmica Federal, instituicdo gestora do FGTS.

Para além, a Recorrente cita que ao declarar vencedora a Recorrida, a Administracao
nao observou que a apresentacdo dos indices contabeis é requisito de habilitacdo essencial para
conferéncia da saude econdmico-financeira, conforme previsto no item 3, alineas d) e d1) do edital.
Contudo, a SUPREMA néo apresentou.

Diante do exposto, por fim, a Recorrente requer o acolhimento do Recurso e que ocorra

a inabilitacdo da arrematante frente ao descumprimento da exigéncia.

2. DAS CONTRARRAZOES

Em defesa ao recurso acima citado, a empresa SUPREMA SOLUCOES EM
MAQUINAS AGRICOLAS apresentou CONTRARRAZOQES arguindo que a Recorrente busca regras

inexistentes.

No que diz respeito a alegacdo da Recorrente sobre o item 02 do Termo de Referéncia,
no tocante a comprovagao da assisténcia técnica no Estado da Bahia, a Recorrida esclarece que
apresentou Carta do Fabricante declarando a empresa autorizada para a prestagdo de servigos de
assisténcia técnica para os tratores da marca Lovol no Estado da Bahia. O site apresentado

comprova que a marca ofertada possui assisténcia técnica credenciada.

Ademais, a Recorrida ressalta que os Arts 337 — F e 337 — | do Cddigo Penal,
adicionada pela Lei 14.133/2021, trazem tipificagdo penal para os crimes imputados aqueles que
agem visando a perturbagdo do processo licitatério. A mesma arrazoa que cumpriu com todos os
requisitos de habilitagdo no certame e apresentou a melhor oferta para o objeto contratado,

observando a estrita vinculagao ao instrumento convocatério.

Por fim, a empresa Contrarrazoante requer o nao reconhecimento do Recurso
apresentado pela empresa YANMAR SOUTH AMERICA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA, que o
mesmo seja julgado totalmente improcedente e que seja expedido cdpia integral do processo para
que seja apurado eventual ocorréncia dos crimes previstos nos art. 337 — F e 337-1 do Cdédigo

Penal.

E a sintese do necessario.
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3. DA APRECIAGCAO DA TEMPESTIVIDADE

Inicialmente, cabe apreciar a admissibilidade do Recurso Administrativo, ou seja,
apreciar se 0 mesmo foi interposto dentro do prazo estabelecido para tal. De acordo com Art. 44, da
Lei 10.024/2019, que trata do prazo legal para interposi¢cdo dos recursos administrativos, conforme
segue “in verbis”:

CAPITULO XI

DO RECURSO

Intencgao de recorrer e prazo para recurso

Art. 44. Declarado o vencedor, qualquer licitante podera, durante o prazo concedido na
sessao publica, de forma imediata, em campo préprio do sistema, manifestar sua intengao de
recorrer.

§ 1° As razbes do recurso de que trata o caput deverdo ser apresentadas no prazo de trés
dias.

§ 2°Os demais licitantes ficardo intimados para se desejarem, apresentar suas
contrarrazbes, no prazo de trés dias, contado da data final do prazo do recorrente,
assegurada vista imediata dos elementos indispensaveis a defesa dos seus interesses.

§ 3° A auséncia de manifestacdo imediata e motivada do licitante quanto a intengao de
recorrer, nos termos do disposto no caput, importara na decadéncia desse direito, e o
pregoeiro estara autorizado a adjudicar o objeto ao licitante declarado vencedor.

§ 4° O acolhimento do recurso importara na invalidagdo apenas dos atos que ndao podem ser
aproveitados.

Nesta mesma linha, acode o edital no item 10. RECURSO E PEDIDO DE
RECONSIDERACAO:

10. RECURSO E PEDIDO DE RECONSIDERACAO

10.1 A interposigdo de recurso referente ao julgamento das propostas, a habilitagdo ou
inabilitagdo de licitantes, a anulagdo ou revogacéo da licitagdo observara o disposto no art.
165 da Lei n° 14.133, de 2021.

10.2 O prazo recursal é de 3 (trés) dias uteis, contados da data de intimagao ou de lavratura
da ata.

10.3 Quando o recurso apresentado impugnar o julgamento das propostas ou o ato de
habilitagé&o ou inabilitagdo do licitante:

a) a intengao de recorrer devera ser manifestada imediatamente, sob pena de precluséo;

b) o prazo para a manifestagdo da intengdo de recorrer ndo sera inferior a 10 (dez) minutos;
c) o prazo para apresentagdo das razbes recursais sera iniciado na data de intimagao ou de
lavratura da ata de habilitagao ou inabilitagdo;

d) na hipétese de adogao da inversao de fases prevista no §1° do art. 17 da Lei n°® 14.133, de
2021, o prazo para apresentacdo das raz0es recursais sera iniciado na data de intimagdo ou
de lavratura da ata de julgamento.

10.4 Os recursos deverdo ser encaminhados em campo proprio do sistema eletrénico.

10.5 O recurso sera dirigido a autoridade que tiver editado o ato ou proferido a decisdo
recorrida, a qual podera reconsiderar sua decisdo no prazo de 3 (trés) dias Uteis, ou, nesse
mesmo prazo, encaminhar o recurso para a autoridade superior, a qual devera proferir sua
decisdo no prazo de 10 (dez) dias uteis, contado do recebimento dos autos.

10.6 Os recursos interpostos fora do prazo ndo serao conhecidos.

10.7 O prazo para apresentagdo de contrarrazbes ao recurso pelos demais licitantes sera de
3 (trés) dias uteis, contados da data final do prazo do recorrente.

10.8. Ser& assegurada aos licitantes vista dos elementos indispensaveis a defesa de seus
interesses.

10.9. O pedido de reconsideragéo sera apresentado no prazo de 3 (trés) dias uteis, contado
da data de intimagao, observado o inciso Il do art. 165 da Lei n° 14.133, de 2021.

10.10 O recurso e o pedido de reconsideragao terao efeito suspensivo do ato ou da decisao
recorrida até que sobrevenha deciséo final da autoridade competente.

10.11 O acolhimento do recurso invalida tdo somente os atos que ndo possam ser
aproveitados.

Assim sendo, houve registro no sistema do Banco do Brasil motivado por parte da
empresa YANMAR SOUTH AMERICA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA, para o lote 01.

Logo, o presente recurso € TEMPESTIVO.
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4. DA ANALISE E PARECER TECNICO DA UNIDADE DEMANDANTE

A Unidade Demandante da CAR se manifestou a respeito do Recurso impetrado,

julgando o seguinte:

P —
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COMPARIMIA DE DESENVOIVINENTO £ ACAD REGIONAL

Referéncia: PE 17/2025 — LOTE 01

Objeto: Aquisicdo de tratores de 20 C.V. com implementos e grades
hidraulicas para tratores de 75 C.V.

Coordenacao Geral de Projetos Especiais/Coordenagcdo de Mecanizagéo
Agricola

PARECER TECNICO

Processo: Pregao Eletrénico Ne° 017/2025 - CAR/BA
Interessados: Yanmar South América Industria de Maquinas Ltda.
(Recorrente) e Suprema Solugdes em Maquinas Agricolas Ltda. (Recorrida).

1. INTRODUGAO

O presente parecer tem por objetivo analisar o recurso administrativo interposto
pela empresa Yanmar South América Industria de Maquinas Ltda contra a
nomeagdo da Suprema Solugcdes em Maquinas Agricolas Ltda como
vencedora do Pregdo Eletrénico N° 017/2025, bem como as contrarrazées
apresentadas pela recorrida.

2. ANALISE DAS ALEGACOES

2.1. Assisténcia Técnica no Estado da Bahia

« Alegacao da Recorrente: A Suprema Solucbes nao possuiria assisténcia
técnica prépria na Bahia, descumprindo o item 2 do Anexo | do Termo de
Referéncia.

o Defesa da Recorrida: A Suprema apresentou carta do fabricante Weichai
Lovol que credencia a empresa GVA Comércio de Maquinas Agricolas,
sediada em Luiz Eduardo Magalhdes/BA, como sua assisténcia técnica
autorizada. Além disso, divulgou enderego e contatos validos, comprovando a
existéncia da rede de suporte.

Conclusao Parcial: A exigéncia editalicia foi atendida pela recorrida, que
demonstrou vinculo com assisténcia técnica credenciada no territério baiano.

2.2. Vantajosidade da Proposta

« Alegacao da Recorrida: A proposta da Suprema € mais vantajosa, com oferta
de R$ 4.500.000,00 contra R$ 4.858.000,00 da Yanmar South Ameérica
Industria de Maquinas Ltda, gerando economia de R$ 358.000,00 ao erario.
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Fundamento Legal: O principio da economicidade (Art. 37, CF) e a natureza
do pregao (menor preco) reforgam a legitimidade da escolha da proposta mais
vantajosa.

Conclusio Parcial: A decisé@o pelo menor preco estd em conformidade com os
objetivos da licitagéo.

3. PRINCIPIOS LICITATORIOS APLICAVEIS

Vinculagdo ao Edital: Ambas as partes invocam o principio, mas a Suprema
demonstrou cumprir as exigéncias editalicias.

Isonomia e Competitividade: Nao houve distorgao ou privilégio indevido.
Economicidade: A proposta da Suprema atende ao interesse publico com
menor custo.

4. CONCLUSAO
Diante do exposto, conclui-se que:

1. A Suprema Solucdes comprovou adequadamente a existéncia de assisténcia
técnica credenciada na Bahia;

2. A proposta vencedora é a mais vantajosa para a administracdo, em estrita
observancia ao principio da economicidade;

3. O recurso da Yanmar South América Industria de Maquinas Ltda carece de
fundamentacdo técnica consistente, caracterizando-se como manifestagéo
protelatoria.

5. RECOMENDAGAO

Pelo nio provimento do recurso administrativo interposto pela Yanmar South
América Indlstria de Maquinas Ltda;

Pela manutencdo da Suprema Solugdées como vencedora do Pregéo
Eletronico N° 017/2025;

Salvador-BA, 02 de setembro de 2025.

i s

Coordenador de Mecanizacao Agricola

5. DA ANALISE E PARECER DA ASSESSORIA JURIDICA

Diante das argumentagbes da Recorrente, a Pregoeira submeteu o Recurso impetrado pela
empresa YANMAR SOUTH AMERICA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA, bem como, as
Contrarrazbes apresentada pela empresa SUPREMA SOLUGOES EM MAQUINAS AGRICOLAS
LTDA, para analise e manifestacao da Assessoria Juridica da CAR, setor responsavel pelo suporte
juridico e embasamento das decisbes da Presidente, assim como da Autoridade Competente.
Segue abaixo Parecer Juridico na integra:
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ORIGEM:
OBJETO:

<Insira aqui a Unidade de origem do processo>
<Insira aqui o objetivo do processo>

‘ PROCESSO: || 035.8294.2025.0011220-54
|
|

PARECER JURIDICO N° 641/2025

Recorrentes: TRATOMASTER - TRATORES, PECAS E SERVICOS LTDA. e YANMAR
SOUTH AMERICA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA.

Assunto: Recurso Administrativo para o Lote 01 do Pregdo Eletrénico n® 017/2025

I - DOS FATOS

A Pregoeira solicita-nos parecer juridico acerca dos recursos interpostos
pelas empresas TRATOMASTER - TRATORES, PECAS E SERVICOS LTDA. e YANMAR
SOUTH AMERICA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA., em oposicdo a decisdo que declarou
como vencedora a empresa SUPREMA SOLUCOES EM MAQUINAS AGRICOLAS LTDA.
para o Lote 01 do certame Pregao Eletronico n® 017/2025.

II - DA FUNDAMENTAGCAO JURIDICA

Os Recursos Administrativos foram interpostos tempestivamente pelas
empresas TRATOMASTER - TRATORES, PECAS E SERVICOS LTDA. e YANMAR SOUTH
AMERICA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA. documentos juntados nos id’s n®
00122021964 e 00122022541, ja devidamentes qualificadas no processo em epigrafe, em face
do resultado da licitagao.

Alega a Recorrente TRATOMASTER - TRATORES, PECAS E SERVICOS
LTDA, em apertada sintese, que “(...) a referida empresa ndo possui a mencionada estrutura de
assisténcia técnica em territorio baiano, circunstdncia esta que compromete a execugdo
adequada do objeto licitado, em especial a manutengdo e garantia dos tratores a serem
adquiridos.” e “verificou-se que a Carteira Nacional de Habilitagdo (CNH) apresentada como
documento de identificagdo de um dos sécios da empresa SUPREMA SOLUCOES encontra-se
vencida (...).”.

No mesmo sentir, suscita a Recorrente YANMAR SOUTH AMERICA
INDUSTRIA DE AQUINAS LTDA, em resumo, que “De forma objetiva, a proposta
apresentada pela empresa declarada como vencedora deixou de atender o contido no edital,
especificamente o disposto nos itens: * Anexo I - Termo de Referéncia - Item 2 ASSISTENCIA



GOVERNO DO ESTADO

SCAR

Companhia de Desenvalviments e Agée Regional

SECRETARIA DE
DESENVOLVIMENTO RURAL

TECNICA; * Anexo II - Documentos Habilitagdo - item 2 - a) Certiddo Conjunta Negativa de
Débitos relativos a Tributos Federais e quanto a Divida Ativa da Unido, abrangendo as
Contribui¢ées Sociais conforme Portaria Conjunta RFB - PGFM de n® 1751/2014; item 2 - d)
Prova de regularidade relativa ao Fundo de Garantia por Tempo de Servigo (FGTS), mediante
apresentacdo de Certificado de Regularidade da Situagdo/CRF; e item 3 - d) Demonstragdo de
que possui os indices contdbeis a seguir com valores iguais ou superiores aos indicados abaixo
(..).”.

Instada a se manifestar, a area técnica da CAR, no document oid
n? 00122099687 e id n? 00122103866, consignou que “Diante do exposto, conclui-se que: A
Suprema Solugdes comprovou adequadamente a existéncia de assisténcia técnica credenciada
na Bahia; A proposta vencedora é a mais vantajosa para a administragdo, em estrita
observdancia ao principio da economicidade; O recurso da Tratormaster carece de
fundamentagdo técnica consistente, caracterizando-se como manifestagdo protelatdria.” e
“Diante do exposto, conclui-se que: A Suprema Solugbées comprovou adequadamente a
existéncia de assisténcia técnica credenciada na Bahia; A proposta vencedora é a mais
vantajosa para a administracdo, em estrita observancia ao principio da economicidade; O
recurso da Yanmar South América Industria de Mdquinas Ltda carece de fundamentagdo
tecnica consistente, caracterizando-se como manifestagdo protelatoria.”.

A empresa SUPREMA SOLUCOES EM MAQUINAS AGRICOLAS LTDA.
ofertou suas contrarrazdes, documentos id n° 00122022990 e n2 00122023225, aos recursos
administrativos acima delineados.

A - DA ASSISTENCIA TECNICA

O edital do certame, no seu Termo de Referéncia, especificadamente no
item 2, dispde que:

“A empresa deverd comprovar que a marca ofertada possui pelo menos 1
(uma) Assisténcia Técnica Autorizada, instalada no Estado da Bahia.”

A exigéncia visa assegurar a continuidade e a eficiéncia da prestagao do
servigo ou fornecimento, conforme os principios da eficiéncia, vantajosidade e seguranca da
contratacdo publica (art. 31, da Lei n2 13.303/2016).

Consta nos autos que a empresa SUPREMA SOLUCOES EM MAQUINAS
AGRICOLAS LTDA. apresentou declaracdo formal de assisténcia técnica emitida em seu papel
timbrado, informando endereco e meios de contato do posto autorizado, devidamente
acompanhada de declaragao formal enunciada em papel timbrado e assinada pelo fabricante da
marca do equipamento apresentado no certame.

Tais documentos foram aceitos pela comissdo de licitagao e pela &rea
técnica da CAR, por atenderem integralmente as exigéncias editalicias, tanto quanto a forma
(declaragdo/documento comprobatério) quanto ao contetido (garantia de atendimento técnico
em territorio nacional, dentro do prazo e condicoes estabelecidos).

A andlise do atendimento a exigéncias técnicas em licitagdo deve observar o
principio da vinculagao ao instrumento convocatorio, previsto no art. 31, da Lei n°
13.303/2016

Verifica-se que o edital nao restringiu a forma de comprovagdo da
assisténcia técnica, tampouco exigiu contrato especifico de exclusividade, certificagdo ou
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estrutura prépria. Assim, a apresentagao de decl ao formal acompanh
documento comprobatério de parceria comercial atende ao disposto no instrumento
convocatorio.

Cabe lembrar que a Administragdo nao pode criar exigéncias nédo previstas
no edital, sob pena de violagdo ao principio da isonomia e da ampla competitividade.

Assim, restou comprovado que a empresa vencedora atendeu integralmente
ao requisito de assisténcia técnica, conforme os parametros objetivos do edital, ndo havendo
fundamento juridico que justifique a procedéncia do recurso.

B - DO DOCUMENTO DE IDENTIFICACAO: CNH

O edital do certame, no seu Anexo II, que trata da Documentacdo para
Habilitagao, no seu item 1, estabelece que:

“a) cédula de identidade e CPF do representante legal;”

Observa-se que o edital ndo especifica quais documentos sao aceitos,
tampouco exige que o documento esteja “dentro do prazo de validade”, bastando que seja
oficial e contenha fotografia capaz de identificar o portador.

A Carteira Nacional de Habilitagdo (CNH), instituida pelo Cdédigo de
Trénsito Brasileiro (Lei n 9.503/1997), é documento de identificacao civil com fé publica,
conforme expressamente reconhecido pelo art. 159 do CTB:

“A Carteira Nacional de Habilitagdo, expedida em meio fisico e digital, de
acordo com as especificagbes do Contran, atendidos os preé-requisitos
estabelecidos neste Cddigo, conterd fotografia, identificagdo e nimero de
inscricdo no Cadastro de Pessoas Fisicas (CPF) do condutor, terd fé

publica e equivalerad a documento de identidade em todo o territério
nacional.”.

Importante destacar que a validade da CNH esta vinculada a aptidao

para dirigir, e nao a validade como documento de identificacao.
Assim, o vencimento do prazo de validade da CNH nao retira sua eficacia

como documento de identidade, pois os dados biogréaficos, a foto e a assinatura permanecem
validos e inalterados.

Em recente julgado da 12 Turma do Superior Tribunal de Justiga, REsp.
1.805.381/AL, firmou-se a compreensao de que “o prazo de validade constante da Carteira
Nacional de Habilitagdo deve ser considerado estritamente para se determinar o periodo de
tempo de vigéncia da licenga para dirigir, até mesmo em razdo de o art. 159, § 10, do Codigo
de Transito Brasileiro, condicionar essa validade ao prazo de vigéncia dos exames de aptiddo
fisica e mental. Ndo se vislumbra qualquer outra razdo para essa limitagdo temporal constante
da CNH, que ndo a simples transitoriedade dos atestados de aptiddo fisica e mental que
pressupbéem o exercicio legal do direito de dirigir’ (REsp. 1.805.381/AL, Rel. Min. GURGEL DE
FARIA, DJe 6.6.2019).

Considerando que o edital apenas exige documento oficial de identificacao
com foto, e que a CNH vencida mantém sua validade como documento de identificacéo civil, a
Comissao de Licitagao agiu corretamente ao aceitar o referido documento como meio idéneo
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de comprovagao da identidade do sécio da empresa vencedora.

Ademais, o ato estd em plena conformidade com os principios da
razoabilidade e da vinculagao ao instrumento convocatoério, previstos no art. 31, da Lei n®
13.303/2016, bem como com o entendimento, segundo o qual ndo se pode exigir mais do que o
edital determinou, sob pena de violar a isonomia entre licitantes.

Portanto, a alegacdo da recorrente carece de amparo legal e fatico.

C - DA CERTIDAO CONJUNTA DEBITOS FEDERAIS E DA CERTIDAO
DO FGTS

A exigéncia de comprovagao de regularidade fiscal encontra amparo no
artigo 76, do Regulamento Interno de Licitagdes e Contratos - RILC da CAR, que determina a
apresentacdo de prova de regularidade com a Fazenda Federal, mediante certidao expedida
pela Receita Federal do Brasil e pela Procuradoria-Geral da Fazenda Nacional.

O edital do certame, no seu Anexo II, que cuida da Documentagdao para
Habilitacdao em seu item 2, letra “a”, dispde que as licitantes deverao apresentar “Certiddo
Conjunta Negativa de Débitos relativos a Tributos Federais e quanto a Divida Ativa da Unido,
abrangendo as Contribuigées Sociais conforme Portaria Conjunta RFB - PGFM de n?
1751/2014.”

Todavia, é necessério observar que a fase de habilitacdo no procedimento
licitatério nao é estatica, admitindo regularizagdo documental posterior, desde que ndo haja
modificacdo da substancia da proposta, conforme entendimento consolidado da jurisprudéncia
e da legislagao vigente.

O art. 77, Regulamento Interno de Licitagdes e Contratos - RILC da CAR,
prevé expressamente que:

“A qualquer tempo, procedimento de diligéncia destinado a esclarecer ou a
complementar a instrugdo do processo podera ser instaurado por iniciativa
da Comissdo Permanente de Licitagdo ou solicitagdo da Equipe Técnica, a
quem cabera descrever a forma pela qual serdo realizadas as diligéncias.”

Logo, a apresentacao de certidao vencida nao enseja inabilitacdo imediata,
sendo cabivel a solicitagao de atualizagao do documento.

Portanto, a apresentagao de certidao vencida nado invalida automaticamente
a habilitagao, desde que a licitante demonstre que manteve sua regularidade fiscal e apresente
o documento atualizado dentro do prazo fixado pela Comissao de Licitagao.

D ri e sessori idi i m

e inabili

J& com relacédo a certiddo do FGTS, em andlise ao caso, verifica-se que a

certiddo apresentada pela empresa SUPREMA SOLUCOES EM MAQUINAS AGRICOLAS
LTDA foi emitida em nome com razao social ligeiramente diversa daquela constante na
proposta — diferenca decorrente, por exemplo, de alteragdo recente da razao social da
empresa; de divergéncia de nomenclatura entre o cadastro da Receita Federal e o sistema da
Caixa Economica Federal; ou de utilizagdo de nome fantasia ou forma abreviada no documento.
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Contudo, o CNPJ] constante na certidao é idéntico ao da empresa
habilitada, o que demonstra que o documento refere-se a mesma pessoa juridica.
E entendimento consolidado, tanto na doutrina quanto na jurisprudéncia

administrativa, que o elemento identificador principal da pessoa juridica é o numero do CNP]J,
e nao o nome empresarial.
Assim, a eventual divergéncia na razdao social ndo compromete a
autenticidade do documento nem a verificacdo da regularidade junto ao FGTS, desde que o
NP]J corresponda e mente ao da empresa licitante.
Desse modo, constatada a correspondéncia do CNP], a aceitacdo da
certidao emitida com nome social diverso nao afronta o edital nem compromete a isonomia,
configurando mero equivoco formal passivel de saneamento.

D - DOS INDICES CONTABEIS DO BALANCO ECONOMICO
FINANCEIRO.

A exigéncia de demonstracdo da qualificagdo econémico-financeira autoriza
a Administragao a requerer a apresentagao do Balango Patrimonial e demonstragoes contabeis
do ultimo exercicio social, devidamente comprovadas e registradas, como meio de atestar a
boa situagao financeira da licitante.

O edital, no seu Anexo II, que trata da Documentacao Para Habilitacao, em
seu item 3, letra “d”, determina que as empresas deverao apresentar balango patrimonial
contendo os indices de liquidez geral, corrente e solvéncia, calculados de acordo com as
férmulas ali definidas.

E preciso distinguir duas situacées distintas:

a) Auséncia do balanco patrimonial - quando o documento essencial a
habilitagédo nao é apresentado;

b) Auséncia dos indices contabeis - quando o balango é apresentado,
mas nao traz expressamente os cdlculos dos indices exigidos.

Na segunda hipotese, nao se trata de auséncia de documento obrigatério,
mas sim de auséncia ou incompletude de informagao técnica que pode ser esclarecida ou
complementada mediante diligéncia, sem alterar a substancia do conteido apresentado.

Neste sentido, conforme arrazoado acima, o Regulamento Interno de
Licitagoes e Contratos - RILC da CAR autoriza expressamente a realizagao de diligéncias para
complementar ou esclarecer informagoes constantes dos documentos de habilitacdo, desde que
nao implique modificagao da proposta:

“Art. 77: (...).

§7°. A diligéncia podera ser utilizada pela CPL para esclarecer o teor ou
sanar desconformidades constatadas em documentos de habilitagdo
apresentados pelo licitante, podendo, a seu critério, admitir a juntada de
documento novo quando esse refletir situagdo anterior a abertura da sessdo
do certame ou quando se referir a atualizagdo de documento cuja validade
tenha se expirado apds a data de recebimento das propostas.”.

No caso em analise, o balango patrimonial foi apresentado, o que
demonstra o cumprimento da exigéncia principal. A auséncia dos indices contdbeis ou dos
célculos expressos nao configura falha material insanédvel, podendo ser sanada mediante
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diligéncia para que a empresa apresente os indices calculados com base nas demonstragcoes
contdbeis ja apresentadas.

A atuagdo da Administragao Publica deve pautar-se pelos principios da
razoabilidade, proporcionalidade e da busca da verdade material, previstos no art. 31 da Lei
das Estatais e amplamente reconhecidos pela doutrina e jurisprudéncia.

Em licitagdes, o formalismo deve ser instrumental — ou seja, deve
servir para alcangar o interesse publico e a selegcdo da proposta mais vantajosa, e nao para
criar barreiras meramente formais que impecam a habilitacdo de empresas aptas.

7 sa s~ .

i 1 e legi e 0 Lici iligencie par

que a empresa SUPREMA SOLUCOES EM MAQUINAS AGRICOLAS LTDA apresente os

indices con is exigil calculado: rtir con is originai ndo em vi

que, o balango patrimonial j& foi apresentado e que a diligéncia se restringe a complementacdo

~ ~ A ~

o'o_q_..o ‘.o.! a0 de OVO _documento eNnNdo esta a orie aCcao aesta A B Orla

Juridica, sob pena de sua inabilitacédo.

III - DA CONCLUSAO

Diante do exposto, esta Assessoria Juridica opina pela legalidade da
realizacdo de diligéncia pela Comissao de Licitagao, nos termos acima delineados, para que,
somente ap6s o atendimento regular e eficaz da diligéncia cotejada, seja verificada pela
Comissao de Licitagao a regularidade habilitatéria em questdo da empresa SUPREMA
SOLUCOES EM MAQUINAS AGRICOLAS LTDA, e consequentemente, uma vez a Comisséo
de Licitacao decidindo pela aptidao, que sejam CONHECIDOS os recursos administrativos das
empresas TRATOMASTER - TRATORES, PECAS E SERVICOS LTDA. e YANMAR SOUTH
AMERICA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA., para no meérito, negar-lhes PROVIMENTO
mantendo a decisdo de declaragido de vencedora da empresa SUPREMA SOLUCOES EM
MAQUINAS AGRICOLAS LTDA para o Lote 01 do certame Pregéo Eletrénico n® 017/2025.

Caso a empresa SUPREMA SOLUCOES EM MAQUINAS AGRICOLAS
LTDA, apés a realizacdo das diligéncias, ndao consiga suprir as mencionadas falhas

documentais, norteia esta Assessoria Juridica que seja CONHECIDO o recurso administrativo
da empresa TRATOMASTER - TRATORES, PECAS E SERVICOS LTDA. , para no mérito,
negar-lhes PROVIMENTO, e que seja CONHECIDO o recurso administrativo da empresa
YANMAR SOUTH AMERICA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA, para no mérito, dar-lhe
PROVIMENTO, para inabilitar a empresa SUPREMA SOLUCOES EM MAQUINAS
AGRICOLAS LTDA do Lote 01 do certame Pregao Eletronico n® 017/2025, devendo ser
convocada a 22 colocada da forma determina na norma e no edital de regéncia.

S.M.J.
Salvador / Ba, 06 de outubro de 2025.

A consideracéo superior.
Newton O’Dwyer Filho
Coordenador Juridico
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nto assinado eletronicamente por Newton ODwyer Filho, Chefe de Assessoria, em
. as 14:50, con ficial de Brasilia, com fundamento no art. 137, Incisos I e 11, do
15805, de 30 d

ser conferida no site
or_externo.php?
cessoexterno=0, informando o codigo verificador 00124445238

codigo CRC 91387324,

Referéncia: Processo n® 035.8294.2025.0011220-54 SEI n® 00124445238

6. DA ANALISE DAS RAZOES DO RECURSO APRESENTADO

Em seu recurso, a Recorrente suscita o ndo atendimento, por parte da vencedora no
que tange a apresentacdo da Certiddo Conjunta Negativa de Débitos Relativos a Tributos Federais
e quanto a Divida Ativa da Unido e os indices contabeis. A Pregoeira esclarece que consoante
orientacdo da Assessoria Juridica da CAR, foi realizada diligéncia quanto aos documentos citados e
a licitante apresentou a Certiddo Conjunta Negativa de Débitos Relativos a Tributos Federais e
quanto a Divida Ativa da Unido com validade regular a época da sua declaragdo de vencedor, bem
como os indices contabeis exigidos calculados a partir dos dados contabeis originais, tendo em vista

que, o balango patrimonial ja foi apresentado.
7. DA DECISAO

De pronto, em face do acima exposto, e, considerando que as normas disciplinadoras
da licitagdo devem ser interpretadas em favor do interesse publico, fundamentada nos termos do
instrumento convocatério, na melhor doutrina e nos dispositivos da Lei 13.303/2016, nos principios
legais, e constitucionais garantidores de sua lisura, a Pregoeira conhece do recurso interposto pela
empresa YANMAR SOUTH AMERICA INDUSTRIA DE MAQUINAS LTDA, para no mérito, NEGAR-
LHE PROVIMENTO.

Barbara Regina Cunha de Castro
Pregoeira
DE ACORDO,

Jeandro Laytynher Ribeiro
Diretor Presidente
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