UFC

ENGENHARIA

A COMISSAO DE LICITACAO DA SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA
HIDRICA E SANEAMENTO - SIHS DO ESTADO DA BAHIA

Ref.: Concorréncia Eletronica n® 01/2026
Processo Administrativo n? 053.1685.2026.0000209-24

Objeto: Contratacao de empresa de engenharia consultiva para a prestagao de
servicos técnicos especializados de apoio e assessoramento as equipes de gestao
e fiscalizacao da SIHS, especificamente no acompanhamento dos contratos
vigentes nas areas de saneamento basico, infraestrutura hidrica e revitalizacao
de bacias, mediante elaboracao e entrega de produtos sob demanda.

UFC ENGENHARIA S.A., devidamente qualificada nos autos do procedimento
licitatorio em referéncia, vem, respeitosamente, perante essa Comissdo de
Licitacdo, por seu representante legal, apresentar suas CONTRARRAZOES AO
RECURSO ADMINISTRATIVO, Interposto pelo , em face do resultado do
julgamento proferido no ambito da Concorréncia Eletronica n® 01/2026, pelas

razoes de fato e de direito a seguir expostas.

As presentes contrarrazoes ao recurso administrativo sao préprias, tempestivas
e plenamente cabiveis, nos termos do regime recursal estabelecido no Edital da
Concorréncia Eletronica n® 01/2026 e no art. 165 da Lei Federal n® 14.133/2021.

Apds a reavaliacdo das Propostas Técnicas, a Administracdo promoveu a
retomada da etapa recursal, consignando expressamente no Aviso publicado no
Diario Oficial do Estado que os procedimentos e prazos para manifestacdo
observariam o instrumento convocatorio e a legislacdo aplicavel, conforme se

apresenta abaixo.
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SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA
HIDRICA E SANEAMENTO

AVISO DE RETOMADA DA ETAPA RECURSAL

CONCORRENCIA ELETRONICA N° 01/2026

A COMISSAO DE LICITAGAO - COPEL da Secretaria de Infraestrutura Hidrica e Saneamento -
SIHS, referente a Concorréncia Eletronican®01/2026, Processo SEIN®053.1685.2026.0000209-24,
em cumprimento a decisdo da autoridade superior e considerando a reavaliagao das propostas
técnicas, que resultou na alteragdo das notas técnicas e das pontuagdes finais anteriormente
divulgadas, torna publica a retomada da etapa recursal do certame, com devolugdo do
prazo para manifestacao quanto aos resultados retificados, nos termos do edital e do art.
165 da Lei Federal n°® 14.133/2021.

Permanecem inalteradas a ordem de classificagdo e as seguintes pontuagdes finais decorrentes
da reavaliagao:

1° - UFC Engenharia S.A.: 96,22 pontos;

2° - Consércio ENGECONSULT/JEQUITIBA: 93,28 pontos;

3° - Consorcio Hidrico: 88,74 pontos;

4° - RK Engenharia e Consultoria Ltda.: 88,44 pontos.

A retomada da etapa recursal fica limitada aos resultados alterados em decorréncia da
reavaliagao, preservando-se os atos e decisdes nao afetados pela retificagédo.

Os procedimentos e prazos para manifestagao observarao o disposto no instrumento convocatdrio
e na legislagao aplicavel. Salvador/BA, 01 de outubro de 2026. COMISSAO DE LICITAGCAO
- COPEL/SIHS

Nesse sentido, o item 12.3.3 do Edital estabelece que o prazo para
apresentacao das contrarrazbes é de 03 (trés) dias uteis, contado da
divulgacao da interposicao do recurso, realizada mediante comunicacdao no chat
do sistema eletrénico. A mesma sistematica decorre do art. 165, § 4°, da Lei n°
14.133/2021, segundo o qual o prazo para contrarrazdes corresponde ao prazo
recursal e se inicia com a intimagao ou divulgacao da interposicao do recurso.
Essa regra ja havia sido observada na primeira etapa recursal do presente

certame.

Assim, apresentadas as presentes Contrarrazoes dentro do prazo disponibilizado
pela Administracdo para manifestagdao das demais licitantes, encontra-se

plenamente atendido o requisito da tempestividade.

O cabimento é igualmente inequivoco, considerando que o novo Recurso
Administrativo interposto pelo CONSORCIO ENGECONSULT/JEQUITIBA
pretende a reforma de atos que repercutem diretamente sobre a posicao juridica
da UFC ENGENHARIA S.A., gquestionando as pontuacdes decorrentes da

reavaliacao das Propostas Técnicas e reiterando pedido de sua inabilitagao.

Dessa forma, preenchidos os pressupostos de cabimento e tempestividade,

requer-se o regular conhecimento das presentes Contrarrazoes.
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I. DA SINTESE DO CERTAME E DO RECURSO ADMINISTRATIVO

A SECRETARIA DE INFRAESTRUTURA HIDRICA E SANEAMENTO - SIHS
promove a Concorréncia Eletronica n® 01/2026, Processo Administrativo n°
053.1685.2026.0000209-24, destinada a contratacdo de empresa de
engenharia consultiva para prestacao de servicos técnicos especializados de

apoio e assessoramento as equipes de gestdo e fiscalizacdo da Secretaria.

No julgamento originario das Propostas Técnicas, foram atribuidas a UFC
ENGENHARIA S.A. e ao , respectivamente, Notas Técnicas de 90,57 e 86,23
pontos, tendo a UFC permanecido em primeiro lugar apdés a ponderacao das

propostas técnica e de preco.

EMPRESA PONTUAGCAO FINAL (PF)
UFC ENGENHARIA S.A. 92,27
CONSORCIO ENGECONSULT/JEQUITIBA 90,36
CONSORCIO HIDRICO - HIDROCONSULT/JHE 87,13
RK ENGENHARIA E CONSULTORIALTDA. 86,91

Inconformado com o resultado, o interp6s o primeiro Recurso Administrativo,
no qual questionou as pontuacdes atribuidas a determinados subcritérios das
Propostas Técnicas, a distribuicdo dos pontos do Plano de Execugao, a pontuacao
relacionada a profissional integrante de sua Equipe Técnica e, ainda, a
regularidade da habilitacdo da UFC ENGENHARIA quanto a indicacao de sua

equipe profissional.

A UFC apresentou oportunamente suas Contrarrazdes, impugnando as
pretensdes de alteracdo das avaliagOes técnicas e o pedido de inabilitacdo e
demonstrando, quanto a sua estrutura profissional, a preexisténcia de amplo
quadro funcional, inclusive mediante apresentacdo do Relatdério de
Colaboradores Ativos e da Guia do FGTS Digital referente a competéncia
07/2026.

No curso da apreciacdo do primeiro recurso administrativo, a Administracao
promoveu nova avaliacao integral das Propostas Técnicas, mediante aplicacdo
uniforme dos parametros considerados pertinentes ao julgamento, resultando

na revisao das Notas Técnicas anteriormente divulgadas.
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Da reavaliacdo resultaram novas Notas Técnicas, passando a UFC ENGENHARIA
S.A. a 96,20 pontos € 0 CONSORCIO ENGECONSULT/JEQUITIBA a 90,40
pontos. Apos a ponderacdo com as propostas de preco, a UFC permaneceu na
primeira colocagao, agora com Pontuacao Total de 96,22 pontos, frente aos

93,28 pontos atribuidos a Recorrente.

Aplicada a férmula prevista no instrumento convocatério, obteve-se a seguinte
classificagao final:

12 lugar - UFC Engenharia S.A., com 96,22 pontos
22 lugar - Consércio Engeconsult/jequitibd, com 93,28 pontos
32 lugar - Consércio Hidrico - Hidroconsult/JHE, com 88,74 pontos

42 lugar - RK Engenharia e Consultoria Ltda., com 88,44 pontos.

A Comissao deliberou, assim, pela revisdao das Notas Técnicas e das Pontuacdes
Totais, preservando os atos nao afetados pela retificagdo e mantendo a UFC
ENGENHARIA S.A. na primeira colocacao.

Quanto a habilitacdo da UFC, entretanto, a Comissdao adotou providéncia
distinta. Considerou que o0s documentos apresentados em sede de
contrarrazdes constituiam elementos indicativos da existéncia preexistente de
estrutura profissional, mas entendeu necessaria a individualizacdo dos
profissionais que atenderiam aos perfis e quantitativos estabelecidos no Quadro

2 das Especificacdes Técnicas.

Por essa razao, o julgamento do pedido de inabilitagcdo foi convertido em
diligéncia, limitada a complementacdao da comprovacao de situacao material
preexistente e com expressa vedacao a constituicdo superveniente de requisito

de habilitacao.

Em cumprimento a determinacdo administrativa, a 11,5 apresentou Quadro
Demonstrativo de Individualizacao da Equipe Complementar, identificando os
profissionais integrantes de seu quadro preexistente, com matricula, nome e
respectivo enquadramento profissional, para demonstracao do atendimento aos

guantitativos e perfis solicitados.
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Segundo a prépria narrativa constante do novo Recurso Administrativo, a
Comissdo, apds examinar a resposta apresentada, considerou atendida a
diligéncia e manteve a habilitacdo da UFC ENGENHARIA S.A.

Na sequéncia, a Administracdao publicou Aviso de Retomada da Etapa Recursal,
em razao das alteragdes promovidas pela reavaliacdo das Propostas Técnicas,
mantendo a ordem classificatoria do certame e devolvendo prazo para

manifestacao dos interessados.

A publicacao foi expressa ao consignar que a nova etapa recursal ficaria
“limitada aos resultados alterados em decorréncia da reavaliagao,

preservando-se os atos e decisoes nao afetados pela retificacao”.

Em sua nova insurgéncia, a Recorrente questiona, em sintese, as pontuacdes
decorrentes da reavaliacao em determinados quesitos, pretendendo majorar
suas proéprias notas e reduzir aquelas atribuidas a UFC, e volta a impugnar a

habilitacdo da Contrarrazoante apdés o cumprimento da diligéncia.

s

E contra essas pretensdes, observados os atos efetivamente praticados pela
Administracdo e os limites objetivos da nova etapa recursal, que se apresentam

as presentes Contrarrazoes.
II. DA DELIMITACI\O OBJETIVA DA NOVA ETAPA RECURSAL

A retomada da etapa recursal nao representou a reabertura irrestrita de toda a

discussao anteriormente travada no certame.

O proprio Aviso publicado no Diario Oficial do Estado delimitou expressamente o
alcance da nova manifestacao, ao consignar que a retomada ficaria “limitada
aos resultados alterados em decorréncia da reavaliacao, preservando-se os

atos e decisdes nao afetados pela retificagao”.

A retomada da etapa recursal fica limitada aos resultados alterados em decorréncia da

reavallacdo, preservando-se 0s alos e decisdes ndo afetados pela retificacio
Os procedimentos e prazos para manifestacio observarao o disposio no instrumento convocaltério
e na legislagdo aplicavel. Salvador/BA, 01 de outubro de 2026. COMISSAO DE LICITACAO
- COPEUSIHS
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A nova etapa recursal deve, portanto, ser examinada segundo essa delimitacao.
Sao passiveis de exame as insurgéncias relacionadas as novas pontuagoes e aos
fatos produzidos pela diligéncia; fundamentos ja deduzidos no primeiro recurso
somente assumem relevancia nesta etapa na medida em que guardem
correlacao com resultados posteriormente alterados, sem reabrir atos

expressamente preservados pela Administracao.

Nesse contexto, sdo passiveis de exame as insurgéncias que guardem relacao
efetiva com as novas pontuacdes ou com fatos posteriormente produzidos no
procedimento, inclusive aqueles decorrentes da diligéncia. Essa delimitacao,
contudo, nao autoriza a reabertura indistinta de matérias estranhas aos

resultados alterados.

Outras questdes surgiram posteriormente em razao da diligéncia realizada junto
a UFC ENGENHARIA, especialmente aquelas relacionadas a individualizacao dos
profissionais apresentados para atendimento aos perfis e quantitativos previstos
nas EspecificacOes Técnicas. Ha, contudo, fundamentos que ja integravam o
primeiro recurso e que agora sao novamente utilizados para impugnar as

pontuacoes resultantes da reavaliacao.

Essa distingao é particularmente relevante nos quesitos Macroatividades, Metas

dos Estudos e Recursos referentes as Instalacoes e Equipamentos. No recurso
anterior, o Consércio ENGECONSULT/JEQUITIBA ja sustentava, em esséncia,

a superioridade de sua estrutura metodoldgica, fazendo referéncia a EAP, Matriz
RACI, SIG, mecanismos de governanca, integracdo entre moddulos,
rastreabilidade e recursos operacionais e tecnoldgicos como justificativa para a
majoracao de suas proprias notas e a reducao das atribuidas a UFC. Da mesma
forma, a controvérsia acerca da denominada “Equipe Complementar” e da
alegada insuficiéncia da indicacao nominal dos profissionais da UFC ja havia sido

expressamente suscitada no primeiro recurso.
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III. DA AUSENCIA DE FUNDAMENTO OBJETIVO PARA A ALTERACAO DAS
PONTUAGCOES PRETENDIDA PELA RECORRENTE

O novo Recurso Administrativo pretende substituir as pontuagdes vigentes por

valores construidos pela propria Recorrente a partir de sua leitura das Propostas

Técnicas.

Para justificar a reforma do resultado, contudo, seria necessario
demonstrar erro objetivo, descumprimento concreto de critério editalicio
ou incompatibilidade entre o conteido efetivamente apresentado e a

pontuacao atribuida, de modo a conduzir aos valores postulados.

Ferramentas de gestdo, fluxos, modelos de governanga, integracao entre
modulos e solucdes tecnoldgicas podem qualificar uma proposta, mas nao
produzem pontuacao predeterminada quando o instrumento convocatdério nao
Ihes atribui esse efeito. Cada pretensao recursal deve, portanto, ser examinada
segundo o critério editalicio aplicavel e o conteldo efetivamente apresentado

pelas licitantes.

IV. DO QUESITO “"CONHECIMENTO DO PROBLEMA” — DA INEXISTENCIA DE
FUNDAMENTO PARA O RESTABELECIMENTO AUTOMATICO DAS NOTAS
ANTERIORES

No quesito “Conhecimento do Problema”, a Recorrente pretende afastar as
pontuacdes decorrentes da reavaliacdo e restabelecer aquelas atribuidas no
julgamento anterior, retornando sua nota a 13,97 pontos e a da UFC
ENGENHARIA a 13,77 pontos. A pretensao, contudo, parte de uma premissa
que ndo encontra suporte no instrumento convocatério: a de que a pontuagao
anteriormente atribuida constituiria parametro vinculante para qualquer

avaliacao posterior do mesmo conteudo.

A manutencdo do peso maximo do quesito e a identidade das propostas nao
impdem a reproducao matematica da nota anterior. A pontuacao decorre da
apreciacao qualitativa do conteddo a luz dos parametros do instrumento

convocatério, e nao da mera preservacao de resultado pretérito.
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A Recorrente nao aponta regra editalicia que torne definitivas as notas de 13,97
pontos para si e 13,77 pontos para a UFC, nem demonstra que esses valores
sejam consequéncia necessaria dos critérios aplicaveis. A simples comparagao
entre o julgamento anterior e o atual nao basta para afastar a pontuacao

vigente.

Por conseguinte, inexistindo demonstracdo objetiva de que as pontuacdes
anteriormente atribuidas constituam consequéncia necessaria dos critérios do
Edital, deve ser rejeitado o pedido de restabelecimento das notas de 13,97
pontos para a ENGECONSULT/JEQUITIBA e 13,77 pontos para a UFC
ENGENHARIA, preservando-se o0 resultado decorrente da avaliacao
atualmente vigente.

V. DAS MACROATIVIDADES - DA REITERACAO DO NUCLEO
ARGUMENTATIVO E DA AUSENCIA DE ELEMENTO OBJETIVO PARA O
REENQUADRAMENTO PRETENDIDO

No subcritério Macroatividades, a Recorrente retoma, em esséncia, a mesma
construcao técnica ja apresentada em seu primeiro Recurso
Administrativo, sustentando que sua proposta revelaria grau superior de
estruturacao gerencial em razao da utilizacdo de EAP especifica, Matriz RACI,
mecanismos de governanca, definicdo de interfaces e integragcdo com o Sistema
Integrado de Gestao - SIG.

No primeiro recurso, a propria Recorrente reconheceu que a proposta da UFC
fazia referéncia ao PMI/PMBOK e a WBS/EAP, concentrando sua divergéncia no
grau de materializacao desses instrumentos e valorizando, em sua prépria

proposta, EAP especifica, Matriz RACI, governancga e integracao com o SIG.

Essas ferramentas podem constituir opcdes metodoldgicas validas, mas nao se
transformam em requisitos autdnomos ou fatores de pontuacao predeterminada
quando assim ndo previsto no instrumento convocatoério. O quesito avalia as
macroatividades, as atividades a executar e os problemas e dificuldades

identificados em cada fase.
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A proposta da UFC, por sua vez, nao se limitou a simples referéncia abstrata a
conceitos de gerenciamento. Conforme ja demonstrado nas contrarrazoes
anteriormente apresentadas, foram estruturadas sete macroatividades, com
desenvolvimento das atividades correspondentes, identificagdo de problemas e
dificuldades, interfaces, produtos e mecanismos de acompanhamento e controle,
vinculando-se a metodologia as diferentes fases de execucdo do objeto. A
divergéncia apresentada pela ENGECONSULT reside, portanto, essencialmente
na forma pela qual cada licitante optou por materializar e representar sua

metodologia.

Para justificar o reenquadramento seria necessario apontar, concretamente,
qual macroatividade exigida foi omitida pela UFC, qual atividade relevante
deixou de ser contemplada ou qual exigéncia objetiva foi atendida de modo

insuficiente.

A Recorrente nao demonstra essa deficiéncia nem fundamento objetivo que
imponha precisamente a nota de 6,58 pontos que pretende obter. Deve,
portanto, ser rejeitada a alteracdao postulada para o subcritério
Macroatividades.

VI. DAS METAS DOS ESTUDOS - DO EFETIVO INTER-RELACIONAMENTO
ENTRE OS MODULOS E DA AUSENCIA DE FUNDAMENTO PARA O
REENQUADRAMENTO PRETENDIDO

No subcritério “Metas dos Estudos”, a Recorrente volta a valorizar fluxos de
informacao, interfaces multidisciplinares, rastreabilidade, controle de versoes e
integracao por meio do SIG, retomando, em esséncia, o fundamento técnico ja

utilizado no primeiro recurso.

Naquela oportunidade, o Consércio ENGECONSULT/JEQUITIBA reconheceu
expressamente que a proposta da UFC apresenta cinco modulos operacionais
finalisticos e dois modulos transversais, desenvolve para cada meta as
respectivas tarefas, logistica, problemas e dificuldades e contém capitulos
especificos destinados ao “inter-relacionamento entre os mddulos e analise

critica”. Sua divergéncia ndao se baseava, portanto, na auséncia dos
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elementos exigidos pelo instrumento convocatério, mas no grau de
estruturac@ao e na forma pela qual esse inter-relacionamento foi

apresentado.

A utilizacdo dessas ferramentas ndao as converte em exigéncias editalicias
autbnomas. O elemento submetido a julgamento é o inter-relacionamento entre
as atividades dos modulos, e ndo a adocdo obrigatdria de sistema, fluxo ou

arquitetura informacional especifica da Recorrente.

Esse aspecto assume especial relevancia porque a propria Recorrente ja
reconheceu a presenca do conteudo exigido na proposta da UFC . Conforme
demonstrado nas contrarrazdoes anteriormente apresentadas, a proposta da
Contrarrazoante ndo apenas organiza metas e atividades em maddulos, mas
desenvolve tarefas, logistica, problemas e dificuldades e apresenta relagoes
concretas entre diferentes frentes de atuacdao. O primeiro recurso chegou a
identificar exemplo especifico envolvendo as barragens do Rio Utinga, no qual
eventual alteracdao da cota do barramento pela frente de engenharia repercute
na mancha de inundagao e, consequentemente, nas atividades de cadastro
imobilidrio conduzidas pelo mddulo social, relacdo que a prépria Recorrente

qualificou como tecnicamente pertinente.

Dessa forma, uma vez que a propria argumentacdo recursal reconhece a existéncia
de metas estruturadas, modulos finalisticos e transversais, tarefas, logistica, analise
critica e inter-relacionamentos concretos na proposta da UFC , ndao ha fundamento
objetivo para o reenquadramento pretendido, devendo ser rejeitados tanto o
pedido de majoracdo da nota do Consércio ENGECONSULT/JEQUITIBA para
6,58 pontos quanto a pretendida reducao da pontuacao atribuida a UFC para

4,52 pontos.

VII. DOS RECURSOS REFERENTES AS INSTALAGCOES E EQUIPAMENTOS - DA
ADEQUAGCAO DA ESTRUTURA APRESENTADA PELA UFC E DA AUSENCIA
DE FUNDAMENTO PARA A REDUGCAO PRETENDIDA

No subcritério “Recursos Referentes as Instalacdes e Equipamentos”, a

Recorrente volta a sustentar pontuacao superior em razao de seus recursos
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fisicos, tecnoldgicos, operacionais e de gestao, retomando nlcleo argumentativo

ja apresentado no primeiro recurso.

No primeiro recurso, a propria Recorrente reconheceu que a UFC apresentou
estrutura fisica e tecnoldgica compativel com a execucdao dos servicos,
contemplando infraestrutura de informatica, softwares especializados,
equipamentos de processamento e impressdo e cronograma de permanéncia e
alocacdo dos recursos. Sua divergéncia concentrou-se na maior valorizacao que

atribui aos recursos e mecanismos de gestdo previstos em sua propria proposta.

A divergéncia concentra-se, novamente, na maior valorizagdo dos instrumentos
especificos de sua metodologia, especialmente SIG e mecanismos de gestdo e
rastreabilidade. Tais ferramentas podem qualificar sua proposta, mas nao
esgotam o conteldo do subcritério, que compreende o conjunto das instalagoes,

equipamentos e recursos disponibilizados para a execucao contratual.

Dessa forma, considerando que a prépria argumentacao adversaria reconhece
que a UFC apresentou estrutura fisica, recursos de informatica, softwares,
equipamentos e cronograma de utilizacdo compativeis com o objeto, deve ser
rejeitada a pretensao de reducao de sua pontuacao para 2,37 pontos, bem
como a tentativa de atribuir a Recorrente a pontuaciao de 2,70 pontos
exclusivamente a partir da valoracdo de seus proprios diferenciais

metodoldgicos.

VIII. DA REGULARIDADE DA HABILITACAO DA UFC E DO CUMPRIMENTO
DA DILIGENCIA - DA COMPROVACAO DE SITUACAO MATERIAL
PREEXISTENTE

A pretensao de inabilitacao da UFC parte da equiparacao entre a individualizagao
promovida em diligéncia e a constituicao posterior da prépria capacidade técnica

exigida para habilitacdo. Essa premissa nao corresponde a sequéncia

documental do certame.

A diligéncia ndao se destinou a formacao de nova equipe nem autorizou a
indicacdo de profissionais supervenientemente vinculados a empresa. Seu
objeto foi a individualizacdao, dentro do universo previamente
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documentado, dos profissionais que atendiam aos perfis e quantitativos
minimos das Especificacdes Técnicas.

Ao examinar a documentacao ja apresentada, a Administracdao reconheceu
elementos indicativos da existéncia preexistente de estrutura profissional e
determinou a identificacao individual dos profissionais correspondentes aos

perfis e quantitativos do Quadro 2.

Por essa razao, determinou que a UFC individualizasse os profissionais “dentre
os profissionais cuja vinculagcdo a empresa no periodo pertinente ja se
encontra demonstrada pela documentacao apresentada em sede de
contrarrazoes”, indicando nome, formacgao profissional e respectivo
enquadramento. Foi igualmente consignado que qualquer documentacao
complementar deveria restringir-se aos profissionais cuja vinculagao
preexistente estivesse demonstrada, vedando-se expressamente a constituicao

superveniente de requisito de habilitacao.

A UFC respondeu nos limites fixados, apresentando Quadro Demonstrativo de
Individualizacdo da Equipe Complementar com matricula, chapa, nome e
funcao/formacao profissional, correlacionando os profissionais aos perfis e

quantitativos exigidos.

Mais do que uma simples declaracdao, o quadro permitiu correlacionar
nominalmente os profissionais com a documentacao trabalhista anteriormente
apresentada, inclusive mediante indicacdo da pagina correspondente na relagao
vinculada a Guia do FGTS.

A elaboracdo posterior desse quadro ndao implica superveniéncia dos vinculos
nele individualizados. A documentacao trabalhista utilizada como base reporta-
se a competéncia 07/2026 e contém relacdo nominal dos trabalhadores
vinculados a UFC, devendo-se distinguir a data de organizacdo da prova da

época a que se refere a situacao comprovada.

Nesse contexto, a declaracao originalmente apresentada pela UFC acerca da
“Equipe Complementar” nao pode ser isolada de toda a documentacao posterior
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produzida para esclarecer seu alcance. O ponto decisivo nao é a nomenclatura
utilizada naquele documento, mas saber se a empresa ja dispunha
materialmente, no momento relevante, dos profissionais necessarios ao
atendimento das exigéncias. Foi justamente para esclarecer essa circunstancia
que se realizou a diligéncia, sem admitir a constituicdo posterior da condicao de

habilitacao.

Assim, nao se demonstrou substituicao de requisito ausente ou formacao
extemporanea da equipe, mas complementacdao e individualizacdao de
situacao profissional preexistente nos estritos limites da diligéncia, razao

pela qual deve ser preservada a habilitacao da UFC ENGENHARIA.

IX. DA INEXISTENCIA DE INDISPONIBILIDADE PRESUMIDA DOS
PROFISSIONAIS EM RAZAO DE SUA ALOCAGAO FUNCIONAL

A Recorrente procura extrair do Relatério de Colaboradores Ativos apresentado
pela UFC a conclusao de que os profissionais individualizados em sede de
diligéncia estariam indisponiveis para a futura execucdao contratual, sob o
argumento de que parte deles se encontraria vinculada administrativamente a
setores ou contratos atualmente mantidos pela empresa. A conclusao, contudo,

ndo decorre dos documentos indicados.

O instrumento convocatério exige pessoal técnico adequado e disponivel para a
futura execucdo do objeto, sem impor vinculo empregaticio permanente. Essa
disponibilidade nao se confunde com obrigacdao de manter a equipe sem

qualquer alocacao empresarial durante a tramitacao do certame.

A lotacao ou alocacgao funcional existente em determinada data nao demonstra,
isoladamente, indisponibilidade para a futura execugcao do objeto. Para sustentar
essa conclusdo seria necessario evidenciar incompatibilidade, exclusividade ou
impedimento concreto capaz de inviabilizar a mobilizacdao do profissional

indicado.

A prépria documentacao utilizada na individualizagdo demonstra que os

profissionais pertencem ao quadro da UFC e possuem vinculos anteriores a
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controvérsia, enquanto a diligéncia restringiu a indicacdo aos profissionais cuja

vinculacao preexistente ja estivesse demonstrada nos autos.

A Recorrente nao demonstra, de maneira individualizada, regime de
exclusividade incompativel com o objeto da SIHS ou qualquer impedimento
concreto a futura mobilizacdo. A mera referéncia a outras lotacdes ou contratos

é insuficiente para presumir indisponibilidade.

Dessa forma, a identificacao de profissionais da UFC em outras unidades ou
contratos nao constitui prova de indisponibilidade para a futura execucao do
objeto licitado. Ausente demonstracao concreta de incompatibilidade ou
impedimento efetivo de mobilizacdo, ndo ha fundamento para utilizar a
organizacdao funcional momentanea da empresa como causa de inabilitacdo,

devendo ser rejeitada a conclusao pretendida pela Recorrente.

X. DA COMPROVAGAO DA FORMACAO PROFISSIONAL E DOS LIMITES
OBJETIVOS DA DILIGENCIA

A Recorrente sustenta que a resposta a diligéncia seria insuficiente por
nao estar acompanhada de diplomas, certificados ou documentos de conselho
profissional de todos os integrantes da equipe. A alegacao amplia o contetddo do

que efetivamente foi determinado.

A determinacdo foi especifica: individualizar, dentre os profissionais cuja
vinculacdao preexistente ja estivesse demonstrada, aqueles que atendiam aos
perfis e quantitativos minimos do Quadro 2, com indicacdo de nome, formagao
profissional e respectivo enquadramento, acompanhada, “quando necessaria”,

dos documentos comprobatoérios da formacdo indicada.

A expressdo utilizada no préprio ato — “quando necessaria” — nao é
irrelevante. Ela demonstra que a juntada de documento auténomo
comprobatério da formacao nao foi estabelecida como exigéncia automatica e
uniforme para cada integrante da relacao, independentemente das informagoes
ja existentes nos autos. Nao se pode, portanto, transformar posteriormente uma

determinacao condicionada em obrigacao absoluta de apresentacao de diploma
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individual para todos os profissionais, sob pena de modificar o proprio contelido

da diligéncia.

Em resposta, a UFC apresentou quadro nominal elaborado precisamente
para atender a determinacdao recebida, contendo matricula, chapa, nome e
funcao/formacao profissional dos integrantes indicados, de modo a permitir sua
correlacdao com os perfis e quantitativos previstos nas Especificacdes Técnicas.
A manifestacao esclareceu, ainda, que os profissionais pertenciam ao quadro
preexistente da empresa e que a documentacdo apresentada possuia carater

complementar, nos limites estabelecidos para a diligéncia.

Se a Recorrente pretende sustentar auséncia de formacdo ou regularidade
de determinado profissional, deve indicar concretamente qual profissional, qual
perfil e qual incompatibilidade existe. A diligéncia ndo estabeleceu, de forma
geral, a apresentacdao de diplomas ou certiddes de conselho de todos os
integrantes, mas individualizacao, formacao, enquadramento e comprovagao

adicional quando necessaria.

A alegacao genérica de auséncia de diplomas ou registros de todos os
integrantes nao demonstra profissional sem a formagdao correspondente,
guantitativo nao atendido ou descumprimento de determinacdo documental

expressa, e por isso nao sustenta a inabilitacao pretendida.

XI. DA INEXISTENCIA DE EXIGENCIA DE DECLARAGCAO INDIVIDUAL DE
DISPONIBILIDADE DOS PROFISSIONAIS

A Recorrente procura atribuir a auséncia de declaracdes individuais de
disponibilidade efeito suficiente para afastar a habilitacdgo da UFC. Essa
exigéncia, contudo, ndo consta do instrumento convocatério nem foi criada pela

diligéncia.

O item 8.2.1.4, alinea “c”, e o subitem c.1 exigem relacao explicita e declaragao
formal de disponibilidade, mas nao estabelecem que cada profissional deva
subscrever declaracao autbnoma. O Parecer da Comissdo tampouco determinou
novos termos individuais de anuéncia, limitando-se a individualizacdo dos
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profissionais preexistentes, com indicaggo de nome, formacao e

enquadramento.

N3o se pode, portanto, transformar a auséncia de manifestacdo individual de
cada empregado em requisito de habilitagcdo nao previsto. Para sustentar a
exclusdo da UFC sob esse fundamento seria indispensavel demonstrar previsao
editalicia dessa forma documental especifica ou incompatibilidade concreta entre

os profissionais individualizados e a futura execucao contratual.

Assim, a auséncia de declaracdes individuais de disponibilidade nao constitui
fundamento para a inabilitacdao, inexistindo demonstracao de que a UFC nao
dispusesse materialmente dos profissionais indicados ou de que requisito

objetivo expressamente exigido tenha permanecido desatendido.

XII. DA MANUTENCAO DA CLASSIFICAGAO DA UFC ENGENHARIA E DA
IMPROCEDENCIA DAS PRETENSOES RECURSAIS

Superadas as insurgéncias especificas apresentadas pelo CONSORCIO
ENGECONSULT/JEQUITIBA, ndo subsiste fundamento técnico ou juridico capaz

de alterar a posicao atualmente ocupada pela UFC ENGENHARIA no certame.

Na avaliacdo vigente, a UFC obteve Nota Técnica de 96,20 pontos,
permanecendo a frente da Recorrente, que alcancou 90,40 pontos. Apds a
aplicacdo da ponderacdo entre técnica e preco prevista no instrumento
convocatério, o resultado oficialmente divulgado manteve a UFC na primeira

colocacao, com 96,22 pontos, seguida pelo , com 93,28 pontos.

Para modificar esse resultado, a Recorrente constrdéi uma nova composicao de
notas a partir de avaliacdes proprias dos subcritérios técnicos, pretendendo
simultaneamente elevar suas pontuacdes e reduzir aquelas atribuidas a UFC.
Como demonstrado ao longo destas Contrarrazdes, porém, as alteragoes
postuladas ndo decorrem de critérios matematicos ou de consequéncias
obrigatorias previstas no Edital, mas de interpretacao qualitativa desenvolvida

pela propria interessada acerca das propostas apresentadas.
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No “Conhecimento do Problema”, pretende-se simplesmente restaurar as
pontuacdes anteriormente atribuidas, sem demonstracao de que aqueles valores
constituam resultado necessariamente imposto pelo instrumento convocatorio.
Em “Macroatividades”, “Metas dos Estudos” e “Recursos Referentes as
Instalacbes e Equipamentos”, a Recorrente confere carater determinante a
ferramentas e solucdes metodoldgicas especificas de sua prépria proposta,
procurando converté-las em parametros autdonomos de julgamento sem
demonstrar qual requisito editalicio concreto teria Do mesmo modo, as
alegacOes relacionadas a qualificacdo técnica da UFC nao evidenciam
constituicao posterior de requisito de habilitacao. A individualizagao promovida
em diligéncia incidiu sobre quadro profissional preexistente e limitou-se a
complementagcdo das informagdes necessarias ao enquadramento dos
profissionais nos perfis e quantitativos exigidos, ndo se demonstrando qualquer

fato concreto apto a sustentar a inabilitacao pretendida.

O recurso, considerado em seu conjunto, busca alcancar nova classificacao
mediante a combinacdo de sucessivas revaloracdes favoraveis a proépria
Recorrente e desfavoraveis a UFC. Todavia, a revisdao administrativa ndo pode
se apoiar simplesmente na substituicio de uma avaliacdo técnica por aquela
formulada pela licitante interessada. Para que se justificasse a alteracdao do
resultado seria necessario demonstrar erro objetivo, descumprimento do
instrumento convocatdrio ou incompatibilidade concreta entre o conteddo das

propostas e as pontuacdes atribuidas, o que nao foi comprovado.

Acresce que o proprio aviso de retomada da etapa recursal consignou que a nova
manifestacao deveria permanecer limitada aos resultados alterados,

preservando-se os atos e decisdes nao afetados pela retificagao.

Esse limite reforca que a etapa ora instaurada nao se destina a reconstrucao
integral e indefinida do julgamento, mas ao exercicio do contraditorio sobre os

efeitos concretos da reavaliacao realizada.

Por essas razoOes, devem ser rejeitadas as pretensdes de alteragbes das

pontuacdes técnicas, de recalculo da classificagdo nos moldes constantes das
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razOes do Recurso interposto pelo Consorcio Recorrente de inabilitacdo da UFC
ENGENHARIA, preservando-se a ordem atualmente vigente e proclamada pela
Comissao de Licitacdo, mantendo a UFC na primeira colocagdao da Concorréncia
Eletrénica n® 01/2026.

XIII. DOS PEDIDOS

Diante de todo o exposto, requer a UFC que as presentes Contrarrazoes sejam
conhecidas, negando-se provimento ao Recurso Administrativo interposto,

mantendo-se o resultado vigente da Concorréncia Eletrénica n® 01/2026.

Especificamente, requer-se:

a) seja rejeitado o pedido relativo ao quesito Conhecimento do Problema,
afastando-se a pretensdao de restabelecimento automatico das pontuacdes
anteriormente atribuidas — 13,97 pontos a Recorrente e 13,77 pontos a UFC
— por inexistir demonstracao de que tais valores constituam resultado
necessario ou vinculante decorrente dos critérios do instrumento

convocatorio;

b) seja rejeitado o pedido de majoracao da pontuacdo do no subcritério
Macroatividades para 6,58 pontos, diante da auséncia de demonstracdo
objetiva de requisito editalicio descumprido pela UFC ou de elemento que
imponha o reenquadramento pretendido, nao se admitindo que ferramentas
metodoldgicas particulares da Recorrente sejam convertidas em critérios

autbnomos de pontuacao;

c) seja rejeitada a pretensdao relativa ao subcritério Metas dos Estudos,
afastando-se tanto a majoracdao da pontuacao da Recorrente para 6,58
pontos quanto a reducao da pontuacdao da UFC para 4,52 pontos,
considerando que a proposta da Contrarrazoante contempla metas, médulos,
tarefas, logistica, analise critica e efetivo inter-relacionamento entre as
atividades, nao tendo sido demonstrada deficiéncia objetiva que justifique os

reenquadramentos pretendidos;
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d) seja igualmente rejeitada a pretensdo recursal Referentes as Instalacdes e
Equipamentos, afastando-se a majoracao da pontuacao da Recorrente para
2,70 pontos e a redugao da UFC para 2,37 pontos, tendo em vista a estrutura
fisica, tecnoldgica e operacional efetivamente demonstrada pela
Contrarrazoante e a inexisténcia de fundamento editalicio para atribuicao

automatica das notas sugeridas pela recorrente;

e) seja integralmente rejeitado o pedido de inabilitacao da UFC ENGENHARIA
S.A., reconhecendo-se que a individualizagao realizada em sede de diligéncia
incidiu sobre profissionais cuja vinculacdo preexistente a empresa ja se
encontrava demonstrada e observou os limites estabelecidos pela prépria
Administracdo, inexistindo demonstracdao de constituicdo superveniente do

requisito de habilitagao;

f) seja rejeitado, o recalculo das Notas Técnicas e da Pontuagao Final nos
valores propostos unilateralmente pela Recorrente, mantendo-se a
classificacao vigente, que posiciona a UFC ENGENHARIA S.A. em primeiro

lugar, com 96,22 pontos, e 0 em segundo lugar, com 93,28 pontos;

g) ao final, seja mantida a habilitacdo e a primeira colocagdao da UFC
ENGENHARIA S.A., com o0 consequente regular prosseguimento da
Concorréncia Eletronica n°® 01/2026, nos termos do resultado atualmente

vigente.

Termos nos quais pede e espera deferimento.

De Sao Paulo/SP para Salvador/BA, 14 de Outubro de 2026.

MARIA CLARA DE Assinado de forma digital
ALBUQUERQUE por MARIA CLARA DE
SOARES DE ALBUQUERQUE SOARES

VERAS:81786417553 DE VERAS:81786417553

UFC ENGENHARIA S.A.
Maria Clara de Albuquerque Soares de Veras
Representante Legal
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